Projekt
ROZPORZADZENIE

MINISTRA ROLNICTWA I ROZWOJU WSID
z dnia 2018 r.

zmieniajgce rozporzadzenie w sprawie oznakowania bulw ziemniakéw innych niz

sadzeniaki

Na podstawie art. 15 ust. 3 ustawy z dnia 18 grudnia 2003 r. o ochronie roslin (Dz. U. z

2017 r. poz. 2138 oraz z 2018 r. poz. 810) zarzadza sig, co nastgpuje:

§ 1. W rozporzadzeniu Ministra Rolnictwa 1 Rozwoju Wsi z dnia 25 kwietnia 2016 r. w

sprawie oznakowania bulw ziemniakéw innych niz sadzeniaki (Dz. U poz. 631) po § 2 dodaje

si¢ § 2a w brzmieniu:

»§ 2a. 1. W oznakowaniu, o ktérym mowa w § 1 i § 2, numer wpisu, o ktorym
mowa w § 1 i § 2, poprzedza si¢ wskazaniem w jezyku polskim nazwy kraju
pochodzenia bulw ziemniaka innych niz sadzeniaki, chyba ze w tym oznakowaniu
zamieszczono wylgcznie numer wpisu podmiotu, o ktérym mowa w § 2 pkt 1.

2. Nazwa kraju pochodzenia bulw ziemniaka innych niz sadzeniaki moze zostaé
podana w formie dwuliterowego kodu ISO.

3. Wskazanie nazwy kraju pochodzenia bulw ziemniaka innych niz sadzeniaki
przed numerem wpisu nie jest wymagane, jezeli informacja o kraju ich pochodzenia
umieszczona zostata na opakowaniu lub dotgezonej do niego etykiecie w jezyku polskim
lub w formie dwuliterowego kodu ISO.”.

§ 2. Rozporzadzenie wchodzi w zycie po uptywie 30 dni od dnia ogloszenia.?

MINISTER ROLNICTWA I ROZWOJU
WSI

1)

2)

Minister Rolnictwa i Rozwoju Wsi kieruje dzialem administracji rzagdowej — rolnictwo, na podstawie § 1 ust.
2 pkt 1 rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 27 czerwca 2018 r. w sprawie szczegblowego zakresu
dziatania Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi (Dz. U. poz. 1250).

Niniejsze rozporzadzenie podlega notyfikacji Komisji Europejskiej zgodnie z § 4 rozporzadzenia Rady
Ministrow z dnia 23 grudnia 2002 r. w sprawie sposobu funkcjonowania krajowego systemu notyfikacji
norm i aktéw prawnych (Dz. U. poz. 2039 oraz z 2004 r. poz. 597), ktére wdraza postanowienia dyrektywy
(UE) 2015/1535 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 9 wrzesnia 2015 r. ustanawiajgcej procedurg
udzielania informacji w dziedzinie przepiséw technicznych oraz zasad dotyczgcych ustug spoteczenstwa
informacyjnego (Dz. Urz. UE L 241 z 17.09.2015, str. 1).







UZASADNIENIE

Nowelizowane rozporzadzenie okresla zasady znakowania bulw ziemniaka innych niz sadzeniaki.
W tym zakresie projektowane rozporzadzenie realizuje postanowienia dyrektywy Rady 2000/29/WE
z dnia 8 maja 2000 r. w sprawie §rodkéw ochronnych przed wprowadzeniem do Wspélnoty organizméw
szkodliwych dla roslin lub produktow roslinnych i przed ich rozprzestrzenianiem sig we Wspodlnocie
(Dz. Urz. WE L 169 z 10.07.2000, str. 1, z pézn. zm.; Dz. Urz. UE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 3,
t. 29, str. 258, z pdzn. zm.) oraz dyrektywy Komisji 93/50/EWG z dnia 24 czerwca 1993 r. okreslajqcej
niektore rosliny niewymienione w zalgczniku V czesé A do dyrektywy Rady 77/93/EWG, ktérych
producenci, magazyny lub centra wysytkowe w strefach produkcji takich roslin, muszq byé wpisani
do rejestru urzedowego (Dz. Urz. WE L 205 z 17.08.1993, str. 22; Dz. Urz. UE Polskie wydanie
specjalne, rozdz. 3, t. 14, str. 398).

Zgodnie z przepisami art. 1 dyrektywy 93/50/EWG ,Paristwa Czlonkowskie stanowig,
ze producenci lub zbiorowe magazyny lub centra wysylkowe w strefach produkcji produktéw
wymienionych w Zatgczniku [w tym bulw ziemniaka] do niniejszej dyrektywy sq wpisani do rejestru

lokalnego, regionalnego lub krajowego”.

Z kolei postanowienia pkt 18.5 Sekcji II Czgéci A Zalacznika IV do dyrektywy 2000/29/WE
stanowig, ze: ,,Nalezy potwierdzi¢ przez umieszczenie numeru rejestracyjnego na opakowaniu lub,
w przypadku transportu luzem, na pojezdzie przewozgcym ziemniaki, ze zostaly one wyhodowane przez
urzedowo zarejestrowanego producenta lub pochodzg z urzedowo zarejestrowanych osrodkdéw
zbiorowego sktadowania lub wysylki, kidre znajdujg si¢ w regionie produkcji, oraz wskazaé, ze bulwy

sq wolne od Ralstonia solanacearum (Smith) Yabuuchi et al. i ze przestrzegane sq:

a)  przepisy Unii dotyczqce zwalczania Synchytrium endobioticum (Schilbersky) Percival; oraz

b) w stosownych przypadkach przepisy Unii dotyczqce zwalczania Clavibacter michiganensis
ssp. sepedonicus (Spieckermann i Kotthoff) Davis et al.; oraz

¢) przepisy Unii dotyczgce zwalczania Globodera pallida (Stone) Behrens i Globodera rostochiensis
(Wollenweber) Behrens.”
Brak harmonizacji na poziomie Unii Europejskiej formatu numeréw wpisu do rejestru powoduje

jednak, iz trudne jest lub wrecz niemozliwe okreslenie na poszczegdlnych etapach obrotu bulwami

ziemniaka kraju ich pochodzenia.

Na problem ten wskazywali producenci ziemniaka, sygnalizujgc, iz w praktyce w obrocie bulwami

ziemniaka dochodzi do zafalszowan ich pochodzenia.

Powoduje to zatem, iz obecne przepisy nie spelniaja w pelni swojej roli. Dotyczy to

w szczegOlnosci zwalczania bakterii Clavibacter michiganensis ssp. sepedonicus.




Bakteria Clavibacter michiganensis ssp. sepedonicus (Cms), sprawca bakteriozy pierscieniowej
ziemniaka, ma w Unii Europejskiej (UE) status organizmu kwarantannowego i podlega obowigzkowi
zwalczania. Przepisy UE okre$laja przy tym jednolite zasady zwalczania i zapobiegania
rozprzestrzenianiu si¢ tej bakterii, ktore powinny by¢ stosowane przez wszystkie panstwa cztonkowskie
UE. Postanowienia te zostaly przeniesione do prawa krajowego przepisami rozporzadzenia Ministra
Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 6 kwietnia 2007 r. w sprawie szczegélowych sposobéw postgpowania
przy zwalczaniu i zapobieganiu rozprzestrzenianiu sig bakterii Clavibacter michiganensis
ssp. sepedonicus. Trzeba w tym miejscu jednak zauwazy¢, ze w Polsce juz w latach 60 XX wieku
zdiagnozowano zagrozenie stwarzane przez te bakterie i w zwigzku z tym przyjeto przepisy okreslajace

zasady postepowania w przypadku jej wykrycia w ziemniakach towarowych oraz sadzeniakach.

Regulacje zawarte w obowigzujgcym rozporzgdzeniu Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia
6 kwietnia 2007 r. w sprawie szczegdlowych sposobéw postgpowania przy zwalczaniu i zapobieganiu
rozprzestrzenianiu si¢ bakterii Clavibacter michiganensis ssp. sepedonicus naktadaja na producentéw
i przedsiebiorcéw szereg obowiagzkéw w miedzynarodowym handlu ziemniakami. Obowigzki
te zwigzane sa z czestszym niz w pozostatych krajach UE wystgpowaniem w Polsce bakterii Cms.
Do czasu przyjecia do UE, Polska nie miala mozliwosci wysylania ziemniakéw na rynek unijny.
W zwigzku z akcesjg i uzyskaniem dostepu do rynku UE Polska zostata jednak zobligowana do przyjecia
dodatkowych wymagan fitosanitarnych obowiazujacych przy wysylce ziemniakéw do innych panstw
cztonkowskich UE. Pierwotne wymagania zostaly ustalone jeszcze przed akcesjg, a nastgpnie
zaostrzone w wyniku realizacji raportu z misji ekspertéow Komisji Europejskiej (KE)

we wrzesniu 2004 r.

Zgodnie ze zobowigzaniami przyjetymi przez Polske wysylane ziemniaki musialy by¢
obligatoryjnie badane pod katem obecnosci bakterii Cms przy zwigkszonej z 200 do 400 bulw prébie
pobieranej z kazdej partii do 25 ton wysylanych ziemniakéw. Ponadto badaniom laboratoryjnym
na obecno$é bakterii Cms musialy by¢ poddawane takze wszystkie pozostate partie ziemniakéw,
wyprodukowane w gospodarstwie, z ktérego pochodzily wysylane ziemniaki. Potwierdzeniem
spetnienia powyzszych warunkéw bylo zaswiadczenie wydawane przez Pafstwowa Inspekcj¢ Ochrony
Roélin i Nasiennictwa (PIORIN), ktére powinno byé dolaczane do przesyiki. Ponadto przesylka
powinna by¢ zaplombowana przez inspektoréw PIORIN, a informacja o takim transporcie powinna by¢
przekazana do shuzby fitosanitarnej pafistwa cztonkowskiego, do ktérego jest przeznaczona. Powyzsze

obowigzki zostaly wprowadzone bezterminowo.

W roku 2013 wprowadzono istotne uproszczenia w wysylce ziemniakow — w przypadku
gospodarstw wykorzystujacych wylacznie kontrolowany pod katem wystgpowania bakterii material
nasadzeniowy, przed wysylka niezbedne jest badanie jedynie wysylanej partii.

W okresie ostatnich 10 lat udato sig¢ istotnie obnizy¢ poziom porazenia plantacji ziemniakéw.



W zwiazku z powyzszym w 2017 r. wprowadzone zostaly kolejne uproszczenia w wysylce ziemniakéw

z Polski:

1)

2)

4)

umozliwienie odstgpienia od obowigzku plombowania $rodka transportu, jakim wysylane sg
z Polski ziemniaki. Wymog ten stanowit istotne utrudnienie dla PIORIN, jak i dla przedsigbiorcéw,
ktérego nie uzasadnialy korzysci zwigzane z jego przyjeciem. Obowigzek nalozenia plomby
wymuszal na inspektorze uczestniczenie w catym procesie zatadunku ziemniakéw, co ze wzgledu
na jego czasochlonnos$é¢ generowalo dodatkowe koszty dla budzetu pafistwa. Dodatkowe
utrudnienia pojawialy si¢, gdy zatadunek planowany byt poza godzinami pracy PIORIN (w nocy
lub w dni wolne od pracy). W takich sytuacjach zatadunek musiat by¢ przelozony na inny termin,
co powodowato straty po stronie przedsigbiorcy, lub inspektor musiat uczestniczyé w zatadunku,

poza godzinami pracy;

wprowadzenie mozliwosci wysylania bulw ziemniakéw bez koniecznoéci ich badania, jezeli
pochodzg one z gospodarstwa uznanego przez PIORIN za miejsce produkcji wolne od bakterii Cms

zgodnie z art. 10a ustawy z dnia 18 grudnia 2003 r. o ochronie roslin (Dz.U.z 2017 r. poz. 2138).
Miejsce produkcji moze by¢ uznane za wolne od bakterii Cms na podstawie:

a) 3 letniej kontroli wystgpowania bakterii w miejscu produkcji, obejmujacej urzedowe badania

laboratoryjne ziemniakow produkowanych w tym miejscu produkc;ji;
b) przyjecia w miejscu produkcji dodatkowych srodkow fitosanitarnych, takich jak:

- wykorzystywanie do sadzenia jedynie materialu o zdrowotnosci potwierdzonej

urzgdowymi badaniami,

- przestrzegania dodatkowego protokotu higienicznego (jak zakaz wykorzystywania
maszyn i urzadzen stosowanych w produkcji ziemniaka w gospodarstwach nie majacych

statusu miejsc produkeji wolnych od bakterii Cms),
- zakaz wprowadzania do migjsca produkcji bulw ziemniakéw o nieznanej zdrowotnosci;

¢) monitoringowych kontroli na obecnos¢ bakterii Cms, wykonywanych corocznie w celu

potwierdzenia utrzymania statusu miejsca produkc;ji;

umozliwienie pobierania do badan na obecnos¢ bakterii Cms z partii ziemniakow przeznaczonych
do wysylki do innych panstw cztonkowskich prob o wielkosci 200 bulw, zgodnie z dyrektywa Rady
93/85/EWG.

Powyzsze rozwigzania zostaly uzgodnione z Komisjg Europejska oraz pozostalymi panstwami

cztonkowskimi.




Pomimo wprowadzenia powyzszych regulacji, aktualny pozostaje problem wysytki ziemniakow
z Polski, niespelniajacych wymagan. Sytuacja taka moze mie¢ migjsce m.in. w przypadku oferowania
do wysylki ziemniakéw polskich, jako pochodzacych z innego panstwa czlonkowskiego. Jak zostato
to wskazane powyzej, brak pelnej harmonizacji na poziomie UE numeréw wpisu do rejestru podmiotow
prowadzacych produkcje i obrét ziemniakami, utrudnia podmiotom uczestniczacym w ich obrocie
identyfikacje panstwa pochodzenia. Na konieczno$¢ wzmocnienia dzialan przeciwdziatajagcych temu
zjawisku wskazywat m.in. raport z audytu przeprowadzonego w Polsce przez DG SANTE w dniach
od 28 lutego 2017 r. do 9 marca 2017 r. w celu oceny kontroli zdrowia roslin w sektorze produkcji

ziemniaka.

W zwigzku z powyzszym, aby zapewni¢ latwa identyfikacje pochodzenia bulw ziemniaka
na kazdym etapie ich obrotu, w projektowanym rozporzadzeniu proponuje si¢, aby wynikajace

z przepiséw UE oznakowanie zostalo uzupetnione przez informacje o ich pochodzeniu.

Informacja o kraju pochodzenia bulw ziemniakow powinna by¢ podawana w przypadku
ziemniakéw importowanych z panstw trzecich oraz w przypadku wprowadzania ich do obrotu przez

podmiot inny niz producent.

Proponuje sig, aby informacja o kraju pochodzenia bulw ziemniakéw byta podawana w jezyku
polskim (tak aby byla zrozumiala dla odbiorcy), lub w formie dwuliterowego kodu zgodnego

ze Standardem ISO 3166-1 — Kody nazw krajéw i ich podzial - cz¢s¢ 1: kody pafistw.

Jednoczesnie, aby ograniczy¢ obcigzenia administracyjne zwigzane z proponowanym rozwigzanie,
przewiduje sig, aby wskazanie nazwy kraju pochodzenia bulw ziemniaka przed numerem wpisu nie byto
wymagane, jezeli informacja o kraju ich pochodzenia umieszczona zostata na opakowaniu lub

dotaczonej do niego etykiecie, w jezyku polskim lub w formie dwuliterowego kodu ISO.

Wprowadzenie projektowanego rozporzadzenia nie begdzie mialo wplywu na dzialalnos¢
mikroprzedsigbiorcéw oraz matych i $rednich przedsigbiorcéw. Projektowane rozporzadzenie jest zgodne
z prawem Unii Europejskiej. Postanowienia art. 11 dyrektywy Rady 93/85/EWG z dnia 4 pazdziernika
1993 r. w sprawie zwalczania bakteriozy pierscieniowej ziemniaka (Dz. Urz. WE L 259 z 18.10.1993,
str. 1, z p6zn. zm.) uprawnia panstwa cztonkowskie do przyjecia dodatkowych lub zaostrzonych
$rodkéw, jakie moga byé wymagane do zwalczania bakterii Cms lub do zapobiezenia jej

rozprzestrzenieniu sig.

Projektowane rozporzadzenie zawiera przepisy techniczne i w zwigzku z tym projekt
rozporzadzenia podlega notyfikacji w rozumieniu przepiséw rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia
23 grudnia 2002 r. w sprawie sposobu funkcjonowania krajowego systemu notyfikacji norm i aktéw

prawnych (Dz. U. Nr 239, poz. 2039, z p6ézn. zm.).



Stosownie do art. 5 ustawy z dnia z dnia 7 lipca 2005 r. o dzialalnosci lobbingowe;j
w procesie stanowienia prawa (Dz. U. z 2017 r. poz. 248), projekt rozporzadzenia udostepnia
si¢ w Biuletynie Informacji Publicznej Rzgdowego Centrum Legislacji.

Projekt rozporzadzenia zostat ujety w wykazie prac legislacyjnych Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wisi.
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OCENA SKUTKOW REGULACJI

Jakpprobplent jest rozwiazywainy

Nowelizowane rozporzadzenie okrela zasady znakowania bulw ziemniaka innych niz sadzeniaki. W tym zakresie
nowelizowane rozporzadzenie realizuje postanowienia dyrektywy Rady 2000/29/WE z dnia 8 maja 2000 r. w sprawie
srodkéw ochronnych przed wprowadzeniem do Wspélnoty organizmow szkodliwych dla roslin lub produktéw roslinnych
i przed ich rozprzestrzenianiem si¢ we Wspdlnocie (Dz. Urz. WE L 169 z 10.07.2000, str. 1, z pézn. zm.; Dz. Urz. UE
Polskie wydanie specjalne, rozdz. 3, t. 29, str. 258, z pézn. zm.) oraz dyrektywy Komisji 93/50/EWG z dnia 24 czerwca
1993 r. okreslajgcej niektdre rosliny niewymienione w zalgczniku V cz¢sé A do dyrektywy Rady 77/93/EWG, ktérych
producenci, magazyny lub centra wysytkowe w strefach produkcji takich roslin, muszg byé wpisani do rejestru
urzedowego (Dz. Urz. WE L 205 z 17.08.1993, str. 22; Dz. Urz. UE Polskie wydanie specjalne, rozdz. 3, t. 14, str. 398).

Brak harmonizacji na poziomie Unii Europejskiej (UE) formatu numeréw wpisu do rejestru powoduje jednak, iz
trudne jest lub wrgcz niemozliwe okredlenie na poszczegdlnych etapach obrotu bulwami ziemniaka kraju ich
pochodzenia.

Powoduje to zatem, iz obecne przepisy nie spelniaja w pelni swojej roli. Dotyczy to w szczegdlno$ci zwalczania

bakterii Clavibacter michiganensis ssp. sepedonicus.

Rekomendowane rozwiazanie: w tvil planowane narzedzia interwencii, i oczekiwany efekt

Aby zapewni¢ tatwa identyfikacj¢ pochodzenia bulw ziemniaka na kazdym etapie ich obrotu, w projektowanym
rozporzadzeniu proponuje si¢, aby wynikajace z przepisow UE oznakowanie zostato uzupetnione przez informacje o ich
pochodzeniu. .

Informacja o kraju pochodzenia bulw ziemniakéw powinna by¢ podawana w przypadku ziemniakéw
importowanych z pafistw trzecich oraz w przypadku wprowadzania ich do obrotu przez podmiot inny niz producent.

Proponuje sig, aby informacja o kraju pochodzenia bulw ziemniakow byla podawana w jezyku polskim (tak aby
byla zrozumiata dla odbiorcy), lub w formie dwuliterowego kodu zgodnego ze Standardem ISO 3166-1 — Kody nazw
krajow i ich podzih% - cz¢$¢ 1: kody panstw.

Jednoczesnie, aby ograniczy¢ obcigzenia administracyjne zwigzane z proponowanym rozwigzaniem, przewiduje sig,
aby wskazanie nazwy kraju pochodzenia bulw ziemniaka przed numerem wpisu nie bylo wymagane, jezeli informacja o
kraju ich pochodzenia umieszczona zostata na opakowaniu lub dotgczonej do niego etykiecie, w jezyku polskim lub w
formie dwuliterowego kodu ISO.

Projektowane rozwigzanie ma na celu przede wszystkim wprowadzenie mechanizmu umozliwiajgcego skuteczng

walke z bakteria Clavibacter michiganensis ssp. sepedonicus (Cms).Bakteria Cms, sprawca bakteriozy pierScieniowej

ziemniaka, ma w UE status organizmu kwarantannowego i podlega obowigzkowi zwalczania. Przepisy UE okreslaja




przy tym jednolite zasady zwalczania i zapobiegania rozprzestrzenianiu si¢ tej bakterii, ktére powinny by¢ stosowane

przez wszystkie panstwa czlonkowskie UE. Postanowienia te zostaly przeniesione do prawa krajowego przepisami

rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 6 kwietnia 2007 r. w sprawie szczegdélowych sposobéw
postepowania przy zwalczaniu i zapobieganiu rozprzestrzenianiu si¢ bakterii Clavibacter michiganensis ssp. sepedonicus

(Dz. U. z 2014 r. poz. 1121, z p6ézn. zm.). Trzeba w tym miejscu jednak zauwazyé, ze w Polsce juz w latach 60 XX

wieku zdiagnozowano zagrozenie stwarzane przez t¢ bakteri¢ i w zwigzku z tym przyjeto przepisy okreslajace zasady

postepowania w przypadku jej wykrycia w ziemniakach towarowych oraz sadzeniakach.

Regulacje zawarte w obowigzujacym rozporzadzeniu Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 6 kwietnia 2007 r.
w sprawie szczegdlowych sposobéw postgpowania przy zwalczaniu i zapobieganiu rozprzestrzenianiu sig bakterii
Clavibacter michiganensis ssp. sepedonicus nakladaja na producentéw i przedsigbiorcow szereg obowigzkéw
w miedzynarodowym handlu ziemniakami. Obowigzki te zwigzane sa z czgstszym niz w pozostalych krajach UE
wystepowaniem w Polsce bakterii Cms. Do czasu przyjecia do UE, Polska nie miata mozliwosci wysylania ziemniakow
na rynek unijny. W zwigzku z akcesja i uzyskaniem dostgpu do rynku UE Polska zostata jednak zobligowana do
przyjecia dodatkowych wymagain fitosanitarnych obowiazujacych przy wysylce ziemniakéw do innych panstw
cztonkowskich UE. Pierwotne wymagania zostaly ustalone jeszcze przed akcesja, a nastgpnie zaostrzone w wyniku
realizacji raportu z misji ekspertéw Komisji Europejskiej (KE) we wrzesniu 2004 r.

Zgodnie ze zobowigzaniami przyjetymi przez Polske wysylane ziemniaki musialy by¢ obligatoryjnie badane pod
katem obecnosci bakterii Cms przy zwigkszonej z 200 do 400 bulw probie pobieranej z kazdej partii do 25 ton
wysylanych ziemniakéw. Ponadto, badaniom laboratoryjnym na obecnos¢ bakterii Cms musialy by¢ poddawane takze
wszystkie pozostale partie ziemniakéw, wyprodukowane w gospodarstwie, z ktérego pochodzily wysylane ziemniaki.
Potwierdzeniem spetnienia powyzszych warunkéw bylto zaswiadczenie wydawane przez Panstwowa Inspekcje Ochrony
Roslin i Nasiennictwa (PIORiN), ktére powinno by¢ dolaczane do przesytki. Ponadto przesytka powinna by¢
zaplombowana przez inspektoréw PIORIN, a informacja o takim transporcie powinna by¢ przekazana do stuzby
fitosanitarnej panstwa czlonkowskiego, do ktérego jest przeznaczona. Powyzsze obowiazki zostaly wprowadzone
bezterminowo.

W roku 2013 wprowadzono istotne uproszczenia w wysylce ziemniakéw — w przypadku gospodarstw
wykorzystujacych wylacznie kontrolowany pod katem wystepowania bakterii material nasadzeniowy, przed wysytka
niezbedne bylto badanie jedynie wysytanej partii.

W okresie ostatnich 10 lat udato sie istotnie obnizy¢ poziom porazenia plantacji ziemniakow przez bakteri¢ Cms.
W zwigzku z powyzszym, w 2017 r. wprowadzone zostaly kolejne, nastgpujace uproszczenia w wysylce ziemniakow
z Polski:

1) odstapienie od obowigzku plombowania $rodka transportu, jakim wysylane sg z Polski ziemniaki. Wymog ten
stanowil istotne utrudnienie dla PIORIN, jak i dla przedsigbiorcéw. Obowigzek nalozenia plomby wymuszal na
inspektorze uczestniczenie w catym procesie zatadunku ziemniakow, co ze wzglgdu na jego czasochlonnos¢
generowato dodatkowe koszty dla budzetu panstwa. Dodatkowe utrudnienia pojawialy sig, gdy zatadunek
planowany byt poza godzinami pracy PIORIN (w nocy lub w dni wolne od pracy). W takich sytuacjach zatadunek
musial byé przetozony na inny termin, co powodowalo straty po stronie przedsigbiorcy, lub inspektor musiat
uczestniczy¢ w zatadunku, poza godzinami pracy;

2) wprowadzenie mozliwosci wysylania bulw ziemniakéw bez koniecznosci ich badania, jezeli pochodza one
z gospodarstwa uznanego przez PIORIN za miejsce produkcji wolne od bakterii Cms zgodnie z art. 10a ustawy

z dnia 18 grudnia 2003 r. o ochronie roslin (Dz. U. z 2017 r. poz. 2138).




Miejsce produkcji moze by¢ uznane za wolne od bakterii Cms na podstawie:

a) 3 letniej kontroli wystgpowania bakterii w miejscu produkcji, obejmujacej urzgdowe badania laboratoryjne
ziemniakéw produkowanych w tym miejscu produkcji,

b) przyjecia w miejscu produkcji dodatkowych srodkéw fitosanitarnych, takich jak:

- wykorzystywanie do sadzenia jedynie materiatu o zdrowotnosci potwierdzonej urzedowymi badaniami,

- przestrzegania dodatkowego protokohu higienicznego (jak zakaz wykorzystywania maszyn i urzadzen
stosowanych w produkcji ziemniaka w gospodarstwach nie majacych statusu miejsc produkcji wolnych od
bakterii Cms),

- zakaz wprowadzania do miejsca produkcji bulw ziemniakéw o nieznanej zdrowotnosci;

¢) kontroli monitoringowych na obecnos¢ bakterii Cms, wykonywanych corocznie w celu potwierdzenia
utrzymania statusu miejsca produkcji;
4) umozliwienie pobierania do badan na obecno$¢ bakterii Cms z partii ziemniakéw przeznaczonych do wysylki do
innych panstw cztonkowskich prob o wielkosci 200 bulw, zgodnie z dyrektywg Rady 93/85/EWG.
Powyzsze rozwigzania zostaly uzgodnione z Komisja Europejska oraz pozostatymi pafnstwami cztonkowskimi.
Pomimo wprowadzenia powyzszych regulacji, aktualny pozostaje problem wysylki ziemniakéw
z Polski, niespetniajgcych ustalonych wymagan. Sytuacja taka moze mie¢ miejsce m.in. w przypadku oferowania do
wysytki ziemniakéw polskich, jako pochodzacych z innego paiistwa czlonkowskiego. Jak zostalo to wskazane powyzej,
brak pelnej harmonizacji na poziomie UE numeréw wpisu do rejestru podmiotéw prowadzacych produkcje i obrét
ziemniakami, utrudnia podmiotom uczestniczacym w ich obrocie identyfikacje pafstwa pochodzenia. Na konieczno$é
wzmocnienia dziafan przeciwdzialajacych temu zjawisku wskazywat m.in. raport z audytu przeprowadzonego w Polsce

przez DG SANTE w dniach od 28 lutego 2017 r. do 9 marca 2017 r. w celu oceny kontroli zdrowia roélin w sektorze

produkcji ziemniaka.

Jalproblemzostalirozwiazanvswinnyeh krajachs Wiszezeoolnoscl krajach czionkowskich QO ECD/ATE

Zgodnie z postanowieniami art. 1 dyrektywy 93/50/EWG |, Panstwa Czlonkowskie stanowig,

ze producenci lub zbiorowe magazyny lub centra wysytkowe w strefach produkcji produktéw wymienionych w Zalgczniku
[w tym bulw ziemniaka] do niniejszej dyrektywy sq wpisani do rejestru lokalnego, regionalnego lub krajowego™.

Z kolei postanowienia pkt 18.5 Sekcji Il Czgsci A Zatacznika IV do dyrektywy 2000/2.9/WE stanowia, ze: ,,Nalezy
potwierdzic¢ przez umieszczenie numeru rejestracyjnego na opakowaniu lub, w przypadku transportu luzem, na pojezdzie
przewozigcym ziemniaki, ze zostaly one wyhodowane przez urzedowo zarejestrowanego producenta lub pochodzg
z urzedowo zarejestrowanych oSrodkow zbiorowego skladowania lub wysytki, ktore znajdujg sie w regionie produkcyi,
oraz wskazaé, ze bulwy sq wolne od Ralstonia solanacearum (Smith) Yabuuchi et al. i ze przestrzegane sq:

a) przepisy Unii dotyczgce zwalczania Synchytrium endobioticum (Schilbersky) Percival; oraz

b) w  stosownych  przypadkach  przepisy  Unii  dotyczgce  zwalczania  Clavibacter — michiganensis
ssp. sepedonicus (Spieckermann i Kotthoff) Davis et al.,; oraz

¢) przepisy Unii dotyczgce zwalczania Globodera pallida (Stone) Behrens i Globodera rostochiensis (Wollenweber)

Behrens.” '

Projektowane rozporzadzenie jest zgodne z prawem Unii Europejskiej. Postanowienia art. 11 dyrektywy Rady
93/85/EWG z dnia 4 pazdziernika 1993 r. w sprawie zwalczania bakteriozy pierscieniowej ziemniaka (Dz. Urz. WE L
259 z 18.10.1993, str. 1, z pdzn. zm.) uprawniaja panstwa cztonkowskie do przyjecia dodatkowych lub zaostrzonych

érodkéw, jakie moga byé wymagane do zwalczania bakterii Cms lub do zapobiezenia jej rozprzestrzenieniu sig.




Projektowane rozporzadzenie zawiera jednak przepisy techniczne i w zwigzku z tym projekt rozporzadzenia podlega

notyfikacji w rozumieniu przepiséw rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 23 grudnia 2002 r. w sprawie sposobu

funkcjonowania krajowego systemu notyfikacji norm i aktéw prawnych (Dz. U. z 2002 r Nr 239, poz. 2039, z pézn. zm.).

4 Podmiotyina Ktorenddzialuje projeke

Grupa Wielkosc Zr6dio danych Oddzialywanie
Panstwowa Inspekcja 1569 pracownikow MANCP (Zintegrowany | Brak istotnego wplywu —
Ochrony Roslin i nadzoru w przeliczeniu | Wieloletni Plan Kontroli dla | oznakowanie bulw ziemniaka
Nasiennictwa na pelny etat. Polski na lata 2015-2019) innych niz sadzeniaki podlega

takze obecnie kontroli PIORIN

Podmioty prowadzace Ok. 4 200. PIORIN 4229 podmiotéw (stan na dzien

obrot bulwami ziemniaka. 31.12.2016 r.) — zmiana

zakresu obowigzkow dot.

znakowania bulw ziemniaka.

SEInformaciena tematzaKresi; CZasu frwam:a i podSumowaniewynKowakonsulacy
Projektowane rozporzadzenie powstalo m.in. w odpowiedzi na informacje przekazywane przez producentéw

rolnych, ktérzy sygnalizowali, iz w praktyce w obrocie bulwami ziemniaka dochodzi do zafatszowar ich pochodzenia.

Projekt rozporzadzenia w ramach konsultacji otrzymaja nastgpujace organizacje spoteczno-zawodowe producentéw roslin
oraz inne instytucje dzialajace w obszarze regulowanym projektowana ustawa: Federacja Branzowych Zwigzkoéw
Producentéw Rolnych, Krajowa Rada Izb Rolniczych, Business Centre Club, Federacja Konsumentéw, Federacja
Zwiazkéw Pracodawcéw-Dzierzawcow i Wiadeicieli Rolnych, Forum Zwiazkéw Zawodowych, Izba Gospodarcza
Handlowc6w, Przetworcéw Zboz i Producentéw Pasz, Pracodawcy Rzeczypospolitej Polskiej, Konfederacja Lewiatan,
Konsorcujm Appolonia, Krajowa Federacja Producentéw Zb6z, Krajowa Rada Spétdzielcza, Krajowa Sekcja Pracownikow
Ochrony Roélin przy Zarzadzie Gtéwnym Zwigzku Zawodowego Pracownikéw Rolnictwa w RP, Krajowe Zrzeszenie
Producentéw Rzepaku i Roélin Biatkowych, Krajowy Sekretariat Przemystu Spozywczego NSZZ Solidarnosé¢, Krajowy
Zwiazek Grup Producentéw Rolnych - Izba Gospodarcza, Krajowy Zwigzek Plantatoréw Buraka Cukrowego, Krajowy
Zwiazek Plantatoréw Chmielu, Krajowy Zwiazek Plantatoréw Tytoniu, Krajowy Zwiazek Rewizyjny Rolniczych
Spétdzielni Produkcyjnych, Krajowy Zwiazek Rolnikéw, Kéfek i Organizacji Rolniczych, Krajowy Zwigzek Zrzeszen
Plantatoréw Owocéw i Warzyw, , Niezalezny Samorzadny Zwigzek Zawodowy Rolnikéw Indywidualnych ,,Solidarnos¢",
Ogblnopolskie Porozumienie Zwiazkéw Zawodowych Rolnikéw i Organizacji Rolniczych, Ogélnopolskie Porozumienie
Zwiazkéw Zawodowych, Polska Federacja Producentéw Zywnosci Zwiazek Pracodawcéw, Polska Izba Nasienna, Polska
Organizacja Handlu i Dystrybucji, Polski Komitet Zielarski, Polski Zwiazek Ogrodniczy, Polski Zwigzek Plantatorow
Tytoniu, Polski Zwigzek Pracodawcéw-Ustugodawcow Rolnych, Polski Zwigzek Producentéw Chmielu, Polski Zwigzek
Producentéw Kukurydzy, Polski Zwigzek Producentéw Roslin Zbozowych, Polski Zwigzek Producentéw Ziemniakow i
Nasion Rolniczych, Polski Zwiazek Pszczelarski, Polski Zwigzek Zawodowy Rolnikéw, Polski Zwigzek Zrzeszen
Producentéw Chmielu, Polskie Stowarzyszenie Ochrony Roslin, Polskie Stowarzyszenie Pracownikéw Dezynsekeji,
Deratyzacji i Dezynfekcji, Rada Dialogu Spofecznego, Rada Dialogu Spofecznego w Rolnictwie, Sekretariat Rolnictwa
Komisji Krajowej NSZZ ,,Solidarno$¢”, Stowarzyszenie Konsumentéw Polskich, Stowarzyszenie Naukowo-Techniczne

Inzynieréw i Technikéow Rolnictwa, Stowarzyszenie Polski Ziemniak, Stowarzyszenie Polskich Szkoltkarzy,




Stowarzyszenie Polskich Producentéw Srodkéw Ochrony Roslin, Stowarzyszenie Sadownikéw Polskich, Towarzystwo
Rozwoju Sadéw Kartowych, Zrzeszenie Producentéw Nasion Ogrodniczych, Materialu Szkétkarskiego i Grzybow
»SOGNAS”, , Zwigzek Plantatoréw Tytoniu w Krasnymstawie, Zwigzek Polskich Plantatoréw Chmielu, Zwigzek
Pracodawcéw Mediéw Publicznych, Zwigzek Rzemiosta Polskiego, Zwigzek Sadownikéw Rzeczpospolitej Polskiej,
Zwiazek Szkotkarzy Polskich, Zwigzek Zawodowy Rolnikéw Rzeczpospolitej ,,Solidarni”, Zwigzek Zawodowy Centrum
Narodowe Mtodych Rolnikéw, Zwigzek Zawodowy Rolnikéw Ekologicznych s$w. Franciszka z Asyzu, Zwiazek
Zawodowy Pracownikéw Rolnictwa w Rzeczypospolitej Polskiej, Zwigzek Zawodowy Rolnictwa ,,Samoobrona", Zwiazek
Zawodowy Rolnikéw ,,Ojczyzna", Zwigzek Zawodowy Wsi i Rolnictwa ,,Solidarno$¢ Wiejska”, Zwigzek Zawodowy
Rolnictwa i Obszaréw Wiejskich ,,REGIONY”, Centralny Osrodek Badania Odmian Ro$lin Uprawnych, Centrum
Doradztwa Rolniczego, Instytut Badawczy Lesnictwa, Instytut Dendrologii PAN, Instytut Hodowli i Aklimatyzacji Ro$lin —
Panistwowy Instytut Badawczy, Instytut Gospodarki Rolnej, Instytut Ochrony Roslin — Pafistwowy Instytut Badawczy,
Instytut Ochrony Srodowiska — Panstwowy Instytut Badawczy, Instytut Ogrodnictwa w Skierniewicach, Instytut
Technologii Drewna, Instytut Uprawy Nawozenia i Gleboznawstwa — Panstwowy Instytut Badawczy, Instytut Widkien
Naturalnych i Roslin Zielarskich, Komitet Ochrony Roslin PAN, Panstwowy Zaklad Higieny, Polskie Towarzystwo
Entomologiczne, Polskie Towarzystwo Fitopatologiczne, Polskie Towarzystwo Ochrony Roélin, Szkota Glowna
Gospodarstwa Wigjskiego, Uniwersytet Przyrodniczo-Humanistyczny w Siedlcach, Uniwersytet Przyrodniczy w Lublinie,
Uniwersytet Przyrodniczy w Poznaniu, Uniwersytet Przyrodniczy we Wroctawiu, Uniwersytet Rolniczy im. Hugona
Koftgtaja w Krakowie, Uniwersytet Technologiczno-Przyrodniczy im. Jana i Jedrzeja Sniadeckich w Bydgoszezy,

Uniwersytet Warmirnisko-Mazurski w Olsztynie, Zachodniopomorski Uniwersytet Technologiczny w Szczecinie oraz Rada

ds. Rolnictwa Ekologicznego.

paseltor finansow nublicznveh

(ceny stale z ...... r.) Skutki w okresie 10 lat od wejscia w zycie zmian [mln zf]
0 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | Zgeznie (0-10)

Dochody ogélem 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
budzet panstwa 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
JST 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
pozostate jednostki (oddzielnie) | 0 0 |0 |0 0 |0 |0 0 (0 |0 (0 |0
Wydatki ogélem 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
budzet panstwa 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
JST 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
pozostate jednostki (oddzielnie) 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Saldo ogélem 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
budzet panstwa 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
IST 0 Jo o [0 [0 o [0 Jo Jo |0 |o |o
pozostate jednostki (oddzielniey |0 |0 [0 [0 O O 1O 0 (0 |0 0 |0
Zrédta finansowania Nie wymaga finansowania.

Projektowane rozporzadzenie nie zwigksza zakresu obowigzkéw PIORIN - oznakowanie bulw

Dodatkowe informacje, | ziemniaka innych niz sadzeniaki takze obecnie podlega kontroli tej Inspekcji.
w tym wskazanie
Zrodet danych i

przyjgtych do obliczeft | gowoduje zmniejszenia dochodéw lub zwigkszenia wydatkéw budzetu pafistwa, budzetéw
zatozen

Projektowana regulacja nie ma wplywu na sektor finansow publicznych, a tym samym nie

jednostek samorzadu terytorialnego badz pozostatych jednostek sektora finanséw.

S knnRurencvinose rospooani NEZedsienlorezZoscs Wty




COUZINEFODYWATELLE Z0SPOUArSTWAHOIMOWE

Skutki

Czas w latach od wejscia w Zycie zmian 0 1 2 3 5 10 Lgcznie (0-10)
W ujeciu duze przedsigbiorstwa 0 0 0 0 0 0 0
pienigznym sektor mikro-, matychi | 0 0 0 0 0 0 0
(w mln zk, $rednich
ceny stale z przeflsmbmrstw
______ r) rodzina, obywatele oraz | 0 0 0 0 0 0 0

gospodarstwa domowe
W ujeciu duze przedsigbiorstwa
niepienigznym | sektor mikro-, matych i

$rednich

przedsigbiorstw

rodzina, obywatele oraz

gospodarstwa domowe
Niemierzalne (dodaj/usun)

Dodatkowe informacje, | Projektowane rozporzadzenie nie nakladach nowych obowiazkéw na podmioty objete zakresem
w tym wskazanie
zrédet danych i

przyjetych do obliczen | zregulacji dotychczasowych. Zmieniony zostanie natomiast zakres informacji podawanych na tym
zatozen

jego regulacji — obowigzek znakowania bulw ziemniaka innych niz sadzeniaki wynika juz bowiem

oznakowaniu.
Projektowane rozwigzania moga mie¢ pozytywny wplyw na krajowa produkcj¢ ziemniaka poprzez
zapewnienie identyfikowalnosci polskich ziemniakéw na kazdym etapie ich obrotu.

Projektowane rozporzadzenie nie ma wplywu na sytuacje¢ ekonomiczng i spoteczng rodzin, a takze

0s6b niepelnosprawnych oraz oséb starszych.

M O boWIZKOW A TormAcy| ny e ) Wy Kajdcych 2 projekti

[ ] nie dotyczy

Wprowadzane sa obcigzenia poza bezwzglednie Ddtak

wymaganymi przez UE (szczegdly w odwrdconej tabeli ] nie

zgodnosci). [ nie dotyczy

[_] zmniejszenie liczby dokumentéw (] zwigkszenie liczby dokumentéw
zmniejszenie liczby procedur (] zwiekszenie liczby procedur

(] skrécenie czasu na zatatwienie sprawy [] wydhuzenie czasu na zalatwienie sprawy

[] inne: [ inne:

Wprowadzane obcigzenia sg przystosowane do ich []tak
elektronizacji. [ nie
nie dotyczy

Aby zapewnié¢ latwg identyfikacje pochodzenia bulw ziemniaka na kazdym etapie ich obrotu, w projektowanym
rozporzgdzeniu proponuje sie, aby wynikajace z przepiséw UE oznakowanie zostalo uzupelnione przez informacje o ich

pochodzeniu, poprzez oznaczenie ,, W j¢zyku polskim nazwy kraju pochodzenia lub zastosowanie dwuliterowego kodu

ISO.

2 AN

Projektowane rozwiazania nie beda mialy wplywu na rynek pracy.

102W plyyvna pozostale obszary

[_] érodowisko naturalne [] demografia [[] informatyzacja
[] sytuacja i rozwdj regionalny [] mienie pafstwowe [] zdrowie
inne: -

Omowienie wplywu




Arananie nrzenisow aktunrawneoo

o w pkt 1 nastapi w dniu wejscia w zycie projektowanego rozporzadzenia.

RASLHDE ewaluacia eieKiow projekuroraz iakie mierniki zostana zastosowane
Ocena skutecznosci proponowanych w projektowanym rozporzadzeniu rozwigzan bgdzie mozliwa rok po jego wejsciu

w zycie.

Zalaczoua tistome dokumenty zrodiowe: badanias analizyv it

brak







